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ОТЕЧЕСТВЕННЫХ И ЗАРУБЕЖНЫХ АВТОРОВ

Аннотация
Статья посвящена анализу историографии Гибралтарской проблемы. Авторы 

представили анализ существующих направлений в исторической науке. В частности, 
проанализированы научные исследования английских, испанских, американских, советских, 
российских и современных украинских ученых. Сделана попытка анализа изменения оценок 
исследователей в течение 50 лет.
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Summary
This article analyzes the historiography of the Gibraltar issue. The authors presented an 

analysis of current trends in modern history. In particular, the researches of the British, Spanish, 
American, Soviet, Russian and modern Ukrainian scholars have been analyzed. An attempt to 
analyze the changes in the researchers’ views for 50 years was made.
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Научный интерес ученых-историков к проблеме Гибралтара на современном этапе 
определяется не только актуальностью проблематики, но и довольно остропроблемным 
характером отношений между основными сторонами – Испанией и Великобританией. 
Гибралтарский вопрос имеет достаточно длинную историю. Историографический обзор 
включает в себя работы испанских, британских, американских, немецких, французских, 
польских, советских, а также современных отечественных ученых.

Несмотря на существование большого количества работ, посвященных проблеме 
Гибралтара и внешней политике Испании, действия испанского правительства по решению 
гибралтарской проблемы в период конца 1970-х – начала 1980-х гг. почти не освещены 
(в отличие от 1960-х гг., когда проблема Гибралтара проявилась очень остро и даже при-
вела к конфликту между Испанией и Великобританией). Лишь несколько исследователей 
вскользь касаются этой проблемы, рассматривая внешнюю политику постфранкистских 
правительств Испании. В современной отечественной историографии практически от-
сутствуют исследования внешней политики Испании, а исследования гибралтарской 
проблемы вообще отсутствуют.

При написании статьи авторы использовали биографические произведения, которые 
позволяют получить больше информации о политических и государственных деятелях и 
определить роль личности в направлении внешней политики государства.

Также необходимо отметить литературу методологического характера, в которой 
рассматривается проблема определения национального интереса во внешней политике 
государства, а также разрабатываются принципы, подходы и методы изучения и оценки 
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внешнеполитической деятельности государства и политического урегулирования конфлик-
тов. Благодаря этим методологическим исследованиям, авторам удалось сформулировать 
некоторые положения относительно значения проблемы Гибралтара с точки зрения ис-
панских национальных интересов и адекватности методов испанских правительств, на-
правленных на решение этой проблемы. Во франкистский период проблема Гибралтара 
особенно остро стала перед Испанией в начале Второй мировой войны и во время про-
цессов деколонизации (особенно в 60-х годах). Активизация действий испанского прави-
тельства по возвращению Гибралтара способствовала появлению исторических трудов, 
посвященных проблеме этой территории.

Среди исследований франкистского периода, прежде всего, нужно отметить моно-
графию испанского историка Карлоса де Луна «История Гибралтара» [1], которая была 
опубликована в Мадриде в 1944 г. и охватывает период от древнейших времен до второй 
мировой войны (1943 г.). Несколько разделов работы посвящены истории Гибралтара 
во время арабского владычества и реконкисты. В книге де Луны опубликовано большое 
количество документальных материалов. Среди них письма европейских дипломатов 
времен войны за испанское наследство, данные про английский флот, акт о капитуляции 
Гибралтара (4.8.1704 г.), текст Утрехтского договора, документы начала 1940-х гг., ко-
торые свидетельствуют об отношении к гибралтарской проблеме депутатов кортесов и 
генералиссимуса Франко. Даже эпиграммы и стихи о Гибралтаре, и множество других 
документальных материалов делают эту работу чрезвычайно ценной для изучения истории 
Гибралтара с древности до второй мировой войны.

Опубликованная в 1968 г. в Мадриде коллективная историческая работа под названием 
«Гибралтар: история одного незаконного захвата» [2] характеризует владение Британии 
Гибралтаром как следствие оккупации испанской территории с ее стороны.

Испанский историк Х. М. Кордеро Торрес – автор обобщающих трудов по колониальной 
политике [3], сравнивая в своих трудах испанскую колониальную политику с британской 
и французской, делает вывод, что Испания никогда не была колониальной державой в том 
смысле, в котором Великобритания или Франция. Наоборот, сама Испания стала объектом 
колониальной экспансии со стороны Англии, которая аннексировала Гибралтар.

В целом, франкистская историография отражала позицию испанского правительства 
относительно причин и путей решения гибралтарской проблемы. Для испанских работ того 
периода также характерно воспевание «мудрой политики» каудильо. В постфранкистский 
период в испанской историографии, как и в политической жизни, произошла значительная 
демократизация. И хотя национальные интересы Испании по Гибралтару не изменились, 
исследователи не всегда разделяли методы, которыми испанские правительства пытались 
решить проблему.

Тщательный анализ внешней политики Испании в период правления Франко про-
вёл испанский исследователь Армеро Хосе Марио в работе «Внешняя политика Франко» 
[4]. Однако проблеме Гибралтара автор не уделял должного внимания, констатируя лишь 
некоторые факты. По его мнению, Франко проводил в этом направлении достаточно 
взвешенную политику, даже когда пытался использовать методы силового давления на 
Великобританию, ответственность за неудачи несет, прежде всего, министр иностранных 
дел Ф. Кастиелья.

В британской историографии существует значительное количество работ, посвящен-
ных как Гибралтару, так и британо-испанским отношениям в исследуемый период в целом.

Накануне второй мировой войны в Лондоне была опубликована работа британского 
ученого Дж. Гаррета «Гибралтар и Средиземноморье» [5], в которой автор на примере 
многих исторических фактов доказывает насколько значимым был Гибралтар для бри-
танского господства в Средиземноморье и насколько важно для Великобритании было 



35

Журнал исторических, политологических и международных исследований №1 (55) 2015 г.

сохранить контроль над этой территорией. Особое внимание автор уделяет планам захвата 
Гибралтара накануне и во время войны за испанское наследство. В этом его подход от-
личался от позиции известных британских историков С. Конна [6] и Дж. Тревельяна [7], 
которые утверждали, что Гибралтар был захвачен случайно во время военных действий 
между флотами воюющих коалиций.

В работе немецкого исследователя Д. Детвилер «Гитлер, Франко и Гибралтар», кото-
рая вышла уже в послевоенное время в ФРГ, сотрудничество Франко с Гитлером получило 
весьма негативную оценку [8]. Ученый опубликовал в работе большое количество доку-
ментов (переписка Гитлера с Франко, протоколы дипломатических переговоров, документы 
об операции «Феликс») разоблачавшие масштаб сотрудничества Франко с Гитлером. Д. 
Детвилер осудил попытки франкистского руководства во время второй мировой войны 
вернуть Испании Гибралтар вооруженными силами.

Проблему Гибралтара затрагивали также французский историк Б. Ларсоннеур в труде 
«История Гибралтара» [9] и польский историк Я. Маховский в работе «Спор за Скалу. 
Гибралтар» (1970 г.) [10]. Однако их работы, это преимущественно только повествова-
тельные очерки истории Гибралтара.

В советской историографии проблеме Гибралтара не уделяли большого внимания, 
поскольку население этой британской колонии, в отличие от некоторых других крупных 
британских колоний в ХХ в., не стремилось к независимости, то есть не имело наци-
онально-освободительного движения, не укладывалось в типичную схему советской 
исторической науки. Кроме того, государства, между которыми возник территориальный 
спор, принадлежали к вражескому по отношению к СССР капиталистическому лагерю, 
поэтому территориальный конфликт между ними расценивали как межимпериалисти-
ческие противоречия. Проблемы Гибралтара касались преимущественно исследователи 
внешней политики Испании и Великобритании, но только в связи с такими вопросами, 
как, например, евроатлантическая интеграция Испании и определение ее внешнеполи-
тических приоритетов. Почти не существовало ни одного научного исследования, посвя-
щенного гибралтарскому вопросу, кроме научно-популярного очерка Р. Ю. Печниковой 
и нескольких статей.

Труды многих советских авторов, которые, так или иначе, касались проблемы Гибрал-
тара, представляют собой очерки и статьи обзорного характера, напечатанные на страницах 
журналов «Новое время», «Международная жизнь», “Мировая экономика и международные 
отношения”. Их авторы рассматривали проблему Гибралтара как столкновение интересов 
капиталистических государств. Советские историки и журналисты-международники, хотя 
и считали Гибралтар остатком британского колониализма в Европе, франкистской Испании 
не симпатизировали. Статьи таких авторов как К. Барановский [11], М. Владимиров [12], 
А. Гаврюшкин [13], Т. Григорьев [14], были написаны, по популярному выражению, «на 
злобу дня». В них лишь описывались тогдашние события вокруг Гибралтара (60-х – начала 
80-х гг. ХХ в.) и проводился краткий экскурс в историю, для того чтобы выяснить корни 
испано-британского конфликта.

Советский историк А. Б. Соколов в статье «Захват Англией Гибралтара», которая 
была напечатана в журнале «Вопросы истории» в 1984 году [15], делает критический 
анализ западной «буржуазной» историографии относительно мотивов захвата Гибралтара 
Англией в 1704 г. Автор придерживался точки зрения, что захват Гибралтара не личная 
инициатива адмирала Дж. Рука, связанная с тактической необходимостью, а заранее 
спланированная акция, о необходимости которой шла речь еще во времена Английской 
революции. Контроль над Гибралтаром был нужен Англии для закрепления ее морского 
господства (особенно в Средиземноморье), для проведения колониальной экспансии на 
Востоке. Исследователь подробно описывает факты подготовки и захвата Гибралтара 
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англо-голландскими войсками во время войны за испанское наследство, используя при 
этом значительное количество источников.

В 1984 г. в Москве в серии «В политической карты мира» была опубликована на-
учно-популярная брошюра Р. Ю. Печниковой «Гибралтар – последняя колония в Европе» 
[16]. Это единственная в советской историографии работа такого масштаба, посвященная 
гибралтарскому вопросу. В брошюре рассматривается проблема Гибралтара как большой 
военно-морской и военно-воздушной базы Великобритании в Европе, анализируются 
противоречия между Англией и Испанией относительно статуса Гибралтара, а также ос-
вещается роль этой британской колонии как форпоста НАТО в Средиземноморье. Таким 
образом, Гибралтар рассматривался в контексте противостояния двух военно-политических 
блоков во время «холодной войны». Поэтому автор высказывает мнение, что в интересах 
безопасности в Средиземноморском регионе и в мире в целом необходимо, чтобы Гибрал-
тар, прежде всего, был демилитаризован и перестал быть базой НАТО. Также Р. Печникова 
обращает внимание на то, что советские представители в ООН всегда активно выступали 
за деколонизацию, и относительно Гибралтара они также придерживались мнения о не-
обходимости ликвидации его колониального статуса.

Отдельно следует отметить диссертационную работу советского исследователя В. 
Казанцева, которая была защищена в 1979 г. в Киевском государственном университете и 
посвящена проблеме юридического статуса проливов, имеющих международное значение. 
Это исследование было проведено в тот период, когда Гибралтарский кризис усложнил 
вопрос о распределении территориальных вод в Гибралтарском проливе, что вызвало со 
стороны некоторых государств нарушения международного морского права.

Значительную роль в исследовании истории Испании в советское время сыграло пе-
риодическое издание сборников исследований «Проблемы испанской истории», в которых 
публиковали свои труды советские испанисты.

Внешнюю политику Испании в период новейшей истории исследовали такие извест-
ные советские испанисты, как К. Барановский, А. Белявский, И. Викторов, И. Данилевич, 
В. Евстигнеев, А. Красиков, С. Пожарская, И. Попов, Д. Пригов, Д. Пряхин, С. Хенкин, 
К. Черкасова. Однако эти исследователи в своих трудах не уделяли внимания проблеме 
Гибралтара или только касались ее в связи с исследованием других внешнеполитических 
проблем Испании. Советские историки весьма негативно оценивали франкистский режим 
и его внешнюю политику, что было связано с конфликтными отношениями между СССР и 
франкистской Испанией. Однако стремление Испании к деколонизации Гибралтара все же 
оценивалось положительно. Что касается внешнеполитического курса постфранкистской 
Испании, то к его изучению историки подходили уже менее тенденциозно. Это связано 
с восстановлением дипломатических отношений СССР с Испанией в конце 70-х гг. и 
установлением дружеских отношений руководства СССР с испанским правительством 
социалистов. Таким образом, при исследовании внешней политики Испании и ее исто-
рии в целом, на советскую историческую науку значительное влияние имело отношение 
политического руководства СССР к Испании, а также идеологические рамки, которые 
ограничивали объективность исследований.

Ведущими современными российскими исследователями внешней политики Испании 
являются И. Прохоренко, С. Хенкин и К. Черкасова.

В опубликованной в 1995 г. монографии научного сотрудника Института мировой 
экономики и международных отношений РАН, к.п.н. И. Л. Прохоренко «Национальный 
интерес во внешней политике государства: опыт современной Испании» рассматривают-
ся вопросы генезиса концепции национального интереса, анализируются ее основные 
теоретические аспекты в тесной взаимосвязи с такими понятиями как «нация», «на-
циональное государство», «национальная безопасность» [17]. На фактическом матери-
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але постфранкистской Испании автор демонстрирует роль национального интереса как 
движущей силы внешней политики государства. Возвращение Гибралтара является для 
Испании одной из приоритетных задач, поскольку связано, по мнению автора, с таким 
важным для любого государства интересом как сохранение территориальной целостности 
страны. И. Прохоренко в монографии также определяет участие политических партий, 
научно-исследовательских центров и различных социальных институтов в формировании 
внешнеполитического курса постфранкистской Испании. Все же автор уделила немного 
внимания проблеме Гибралтара.

Сотрудник Института научной информации по общественным наукам РАН, доктор 
исторических наук С. М. Хенкин в своих трудах преимущественно исследует внутрипо-
литическое развитие Испании в период установления и развития демократии, но он также 
выявляет взаимосвязь между внешней политикой государства и внутриполитическим 
положением [18].

Эволюцию внешнеполитического курса Испанской социалистической рабочей партии 
со времён ее возникновения как оппозиционной партии до периода пребывания у власти 
исследует в своих трудах сотрудник Института мировой экономики и международных 
отношений РАН, кандидат исторических наук К. Г. Черкасова.

Такое направление исторических исследований как испанистика в советский период 
было удалено с поля зрения украинских историков. Данная отрасль историографии была 
монополизирована советским центром, здесь существовали учреждения, отделы, школы, 
ведущие специалисты. Именно поэтому в Российской Федерации работает значительное 
количество исследователей, в то время как в Украине специалистов в этой отрасли единицы. 
В советский период украинской испанистики практически не существовало, несмотря на 
то, что в Украине еще в конце XIX в. основателем украинской и российской испанистики 
стал профессор Киевского университета Св. Владимира, всемирно известный медиевист 
В. К. Пискорский.

Заслуга возрождения украинской испанистики в 90-х гг. ХХ в. принадлежит одному 
из ведущих специалистов по истории Испании франкистского периода профессору кафе-
дры всемирной истории Винницкого государственного педагогического института А. П. 
Иваницкой. Тематикой ее исследований является выявление типологии франкизма как 
политического режима. В своих работах А. П. Иваницкая доказывает, что франкистская 
Испания не была тоталитарным (фашистским) государством, как ее определяли советские 
и некоторые иностранные исследователи, а скорее, по признакам, франкизм можно харак-
теризовать как авторитарный режим [19]. А. П. Иваницкой, кроме научных исследований, 
в середине 90-х гг. был разработан спецкурс по всемирной истории «Франкистская Ис-
пания 1939-1975 гг.». Эти работы, по нашему мнению, дают более объективную оценку 
данному периоду испанской истории, чем в советские времена. Новый подход к опреде-
лению типологии франкизма позволяет с новых позиций оценивать внешнюю политику 
франкистской Испании.

Невозможно было бы в полной мере исследовать проблему Гибралтара без исполь-
зования трудов, посвященных внешней и колониальной политике Великобритании, благо-
даря которым есть возможность определить Гибралтар в политике метрополии и позицию 
британской стороны по отношению к проблеме. Среди них надо отметить исследования 
советских и российских историков: Гуревича Я., Ерофеева Н., Матвеева В., Остапенко Г., 
Терентьева П., Чевтаева А., а также публикации многих ученых в сборниках статей «Про-
блемы британской истории».

Итак, суммируя историографический обзор, необходимо отметить, что проблема 
Гибралтара исследовалась преимущественно испанскими и британскими историками и 
политологами. Исследователи других европейских стран и США также касались этой 
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темы, что свидетельствует о значимости проблемы не только для стран, между которыми 
возник этот территориальный конфликт. Несмотря на существование в зарубежной и со-
ветской историографии значительного количества работ, посвященных внешней политике 
Испании, политика в отношении Гибралтара и роль международных организаций в его 
урегулировании почти не освещена. В современной отечественной историографии почти 
отсутствуют исследования внешней политики этой страны в целом, и гибралтарской про-
блемы в частности.
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